Imprimé par ALLEMAND Beatrice - DREAL Auvergne-Rhone-Alpes/EHN/PEH

Sujet : Réponse consultation sur le confortement digue rive droite Durance
De : > secretariat (par Internet) <secretariat@canoe-paca.fr>

Date : 05/11/2020 a 15:50

Pour : <comite-suivi-cnr.dreal-ara@developpement-durable.gouv.fr>
Copie a: "'Alain MOUTTE" <a.moutte@canoe-paca.fr>, "BAUDRY michel"
<mibaudry@wanadoo.fr>, <cpn.ckardeche@gmail.com>

Madame,

Vous avez sollicité I'avis du Comité régional de canoé kayak Sud Paca sur le projet de la Compagnie
Nationale du Rhéne concernant le confortement de la rive droite de la Durance sur la commune
d’Avignon.

Cet endroit de la Durance ayant été fortement artificialisé, la navigation n'est pratiquement plus possible.
Les travaux envisagés n’auront donc aucun impact significatif sur nos activités.

Cependant, et afin d’assurer la sécurité d’éventuels navigants, il sera important de mettre en place une
signalétique a 'amont du chantier durant la phase de travaux et de prévenir notre Comité des dates du
chantier afin qu’il diffuse I'information sur son réseau.

Bien cordialement

Bruno CARLIER
Président du CRCK PACA
06.64.83.91.31
bub.carlier@gmail.com

\ COMITE REGION SUD
\ PROVENCE-ALPES-COTE DAZUR

Carod. Kaya et Sponsde Pagak

L'absence de virus dans ce courrier électronique a été vérifiée par le logiciel antivirus Avast.
www.avast.com

1surl 08/01/20212a11:00



1sur?2

Imprimé par ALLEMAND Beatrice - DREAL Auvergne-Rhone-Alpes/EHN/PEH

Sujet : TR: [Comité de suivi Rhone aval dématérialisé] Consultation - Confortement digue rive
droite Durance

De : > beatrice.marti (par Internet) <beatrice.marti@grandavignon.fr>

Date : 26/11/2020 a 14:55

Pour : "comite-suivi-cnr.dreal-ara@developpement-durable.gouv.fr" <comite-suivi-cnr.dreal-
ara@developpement-durable.gouv.fr>

Copie a : FEUTRY Sebastien <sebastien.feutry@grandavignon.fr>,
"beatrice.allemand@developpement-durable.gouv.fr" <beatrice.allemand@developpement-
durable.gouv.fr>

Bonjour,

Par un courriel daté du 13 octobre dernier, vous nous avez transmis un dossier de demande de confortement
d’une digue en rive droite de la Durance a Avignon.

A la suite de sa lecture, je vous informe que nous n‘avons pas d’observation particuliere sur la teneur des travaux
envisageés.

Cependant, nous souhaitons étre informés de I'avancée des travaux, des conditions effectives de mise en ceuvre
des protections et du comportement de ce dispositif dans le temps afin de compléter notre connaissance sur
I'efficacité de ce type d’ouvrage.

Cordialement,

Beatrice Marti
Ingénieur en charge de la GEMAPI
Services Techniques

320, chemin des Meinajariés 84911 Avignon cedex 9
Tél. 04 88 61 54 37 Mobile. 07 77 96 07 16

Mél. beatrice.marti@grandavignon.fr
www.grandavignon.fr

De : comite-suivi-cnr.dreal-ara@developpement-durable.gouv.fr <comite-suivi-cnr.dreal-ara@developpement-
durable.gouv.fr>

Envoyé : vendredi 23 octobre 2020 12:06

A : B.cossiaux@cnbafluvial.fr; Olivier.Norotte @vnf.fr; Cecile.avezard @vnf.fr; alain.dindeleux@espaces-naturels.fr;
marc.maury@cen-paca.org; emmanuelle.torres@cen-paca.org; Florence Ménétrier <florence.menetrier@cen-
paca.org>; gregorie.landru@cen-paca.org; axel.wolff@cen-paca.org; patricia.menager@ccrlp.fr;
Carole.ROS@ccrlp.fr; mibaudry@wanadoo.fr; secretariat@canoe-paca.fr; luc.rossi@neuf.fr;
drarfppma@gmail.com; dgs@rhone-crussol.fr; accueil@rhone-crussol.fr; BAUMELOU Bernard
<bernard.baumelou@grandavignon.fr>; FEUTRY Sebastien <sebastien.feutry@grandavignon.fr>;
jerome.gelly@grandavignon.f; CHAPTAL Frederic <frederic.chaptal@grandavignon.fr>; jmroubaud@Ilaposte.net;
Laurence.CLOTTES@eaurmc.f; Laurent.ROY@eaurmc.fr; Yves.PICOCHE@eaurmc.fr; Eve.SIVADE@eaurmc.fr;
c.watteau@ccpro.fr; f.souciet@ccpro.fr; a.sagnier@ccpro.fr; A.SIEGEL@ccpro.fr; nadege.nicollet@Ipo.fr;
Itrouillet@ladrome.fr; philippe.cavalier30@orange.fr; marie.verdu@occitanie.chambagri.fr;
christophe.lafon@occitanie.chambagri.fr; christine.cherbeix@occitanie.chambagri.fr; ccvd @val-de-drome.com;
d.michel@gardrhodanien.com; s.bleux@gardrhodanien.com; fabrice.sanchez@privas-centre-ardeche.fr;
Sophie.marcesse@privas-centre-ardeche.fr; o.jurquet@auvergne-rhone-alpes.cci.fr; jl.bernadet@auvergne-rhone-
alpes.cci.fr; auvergnerhonealpes@ffck.org; cpn.ckardeche@gmail.com; frederique.gerbeaud-maulin@ofb.gouv.fr;
christophe.chaboud@ofb.gouv.fr; concha.agero@ofb.gouv.fr; benjamin.faure@ofb.gouv.fr; president@paca.cci.fr;
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Anne.MAURREL@paca.cci.fr; information@paca.cci.fr; sg@crt-paca.fr; b.perin@crt-paca.fr;
Michel.RAFFIN@auvergnerhonealpes.fr; Christophe.GLORIAN @ paca.cci.fr; m.gardner@montelimar-agglo.fr;
s.vincent@montelimar-agglo.fr; contact@promofluvia.fr; gilles.durel@promofluvia.fr; jean-

francois.gros8 @wanadoo.fr; anne.estingoy@gmail.com; ars-ara-bassins-hydro-rmc@ars.sante.fr;
arpoccitanie@gmail.com; arpo.technique@gmail.com; s.perry@cnr.tm.fr; s.goded@cnr.tm.fr; ars-paca-dt84-sante-
environnement@ars.sante.fr; laetitia.faure@auvergnerhonealpes.fr

Cc : peh.ehn.dreal-ara@developpement-durable.gouv.fr; "PAREAU Marie-Héléne" <M.Pareau@cnr.tm.fr>; CURZI
Chiara <c.curzi@cnr.tm.fr>; BARALE Bastien <B.Barale@cnr.tm.fr>; FOUREY Emmanuelle <e.fourey@cnr.tm.fr>
Objet : [Comité de suivi Rhdne aval dématérialisé] Consultation - Confortement digue rive droite Durance

Bonjour,

La Compagnie Nationale du Rhéne a déposé le 24 avril 2019 un dossier de demande d’autorisation d’exécution de
travaux relatif au confortement d’une digue en rive droite de la Durance, sur la commune d’Avignon, en application
de l'article R. 521-40 du code de I'énergie.

En application de l'arrété inter-préfectoral du 20 ao(t 2018 portant création du comité de suivi de I'exécution de la
concession générale pour 'aménagement du Rhéne et de la gestion des usages de I'eau du Rhone et définissant les
modalités de son fonctionnement, je sollicite votre avis ce dossier d'exécution de travaux.

Vous trouverez ci-joint le dossier d'exécution concerné. J'attire votre attention sur le fait que les piéces jointes ne
sont disponibles que 14 jours sur la plate-forme de téléchargement melanissimo.

Je vous remercie de me faire part de votre avis sur ce dossier par retour de mail sous un mois, soit avant le 23
novembre 2020.

Bien cordialement,

Béatrice ALLEMAND

DREAL Auvergne—-Rhéne-Alpes

Service eau, hydroélectricité et nature
PSle police de 1l'eau et hydroélectricité
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Comité de suivi de la concession CNR Rhéne aval — Consultation dématérialisée dans le cadre du
confortement du talus amont rive droite de la Durance en amont du seuil de Courtine

A I'attention de la DREAL Auvergne Rhone Alpes EHN / PEH

En date du 23 Octobre 2020 et en application de I'arrété inter-préfectoral du 20 Ao(t 2018 portant
création du Comité de suivi de I'exécution de la concession générale pour 'aménagement du Rhéne
et de la gestion des usages de I'’eau du Rhone et définissant les modalités de son fonctionnement, vous
nous avez sollicité, par suite d’'une consultation dématérialisée d’un mois, pour avis sur le dossier de
demande d’autorisation d’exécution de travaux, déposé par la CNR le 24 Avril 2019 et relatif au
confortement d’une digue en rive droite de la Durance, sur la commune d’Avignon, en application de
I'article R. 521-40 du Code de I'énergie.

Si nous comprenons l'intérét de ce projet vis-a-vis du risque inondation et de la gestion de
I'aménagement hydroélectrique de Vallabregues dans son ensemble, nous nous interrogeons sur la
réelle prise en compte de la gestion de I'eau et des milieux aquatiques en lien avec cette action de
prévention du risque inondation sur ce secteur qui va, qui plus est, bénéficier d’'une restauration
écologique depuis le seuil de Courtine, dont la CNR est également concessionnaire, jusqu’au barrage
de Bonpas. En particulier, nous nous demandons si la création de ces 5 épis, et plus particulierement
de leur efficacité sur le moyen et long terme, a bien été considéré dans ce contexte de restauration
écologique du secteur de la basse Durance car de fait ils vont dans tous les cas constituer de nouveaux
points durs en basse Durance et avoir des impacts sur la restauration hydromorphologique souhaitée
et attendue sur ce secteur de la Durance.

Nous entendons bien que ce projet a été replacé dans un contexte plus large de dragage et d’entretien
global de la Durance sur ce secteur, mais nous nous interrogeons tout de méme sur une mise en
perspective plus large et a plus longue échelle de ce projet en Durance compte tenu notamment des
enjeux écologiques majeurs présents sur ce secteur.

En ce qui concerne les enjeux piscicoles, nous déplorons encore une fois, tant au niveau du projet
global de dragage d’entretien de la confluence de la Durance avec le Rhéne que du projet de
confortement de la digue en rive droite de la Durance, un diagnostic de I'état initial délétére. Il est
assez incompréhensible et inadmissible qu’un projet impactant directement un cours d’eau ne fasse
pas I'objet d’un inventaire piscicole fin, au méme titre que les inventaires naturalistes mis en place
pour les invertébrés, les mammiféres, les oiseaux ou encore les chiropteres. On ne peut pas se
satisfaire de juger de I'impact d’un projet sur la faune piscicole en regardant uniquement vite fait les
qguelques données que I'on a pu trouver auprés de quelques acteurs. Méme si la Durance est un grand
milieu aquatique sur lequel il est impossible d’envisager des péches compléetes par exemple, il aurait
été utile de réaliser une péche par ambiance ou par points en amont des travaux afin d’avoir une
connaissance plus fine et plus exhaustive du peuplement piscicole en place au droit notamment de la



zone de travaux envisagée. Nous nous interrogeons également sur I'absence de péche de sauvetage
en amont des travaux et sur les raisons qui ont permis d’écarter cette possibilité dans le cadre
notamment de la séquence « Eviter — Réduire — Compenser » du SDAGE Rhone Méditerranée 2016-
2021. Nous avons également du mal a comprendre comment une étude d’impact peut facilement
conclure sur une négligence des impacts de ces travaux sur la faune piscicole avec aussi peu d’éléments
factuels pour le faire et le peu d’espéces prises en considération. Rappelons d’ailleurs que lors d’une
péche ce n’est pas parce qu’on n’a pas trouvé une espéece que cela veut forcément dire que I'espéce
n’est pas présente.

C’est notamment le cas de la Lamproie marine qui doit étre quand méme prise en compte méme si sa
présence n’est pas avérée a I'heure actuelle car étant a I'état de relique sur le bassin Rhone
Méditerranée cela reste trés compliquée de I'observer mais il est primordial de maintenir en I'état les
zones de frayéres potentielles ainsi que ses habitats préférentiels. De la méme maniére, ce n’est pas
parce que le milieu est fortement anthropisé que cela doit forcément sous-entendre qu’il n’y a pas
d’intérét de préservation des peuplements piscicoles, bien au contraire.

Ainsi, au cortége d’espéces effectivement sensibles, protégées et/ou patrimoniales prises en
considération dans cette étude d’impact, il estimportant d’ajouter qu’un bon nombre d’autres espéeces
peuplent la basse Durance, dont certaines non citées sont également protégées au niveau national.
C'est notamment le cas des Blageons, des Toxostomes, des Truites ou encore des Bouviéeres.

En ce qui concerne les Aloses, quand bien méme la période de travaux envisagée semble étre la plus
propice vis-a-vis de I'espece, il est important de rappeler I'existence et toute I'importance des frayeres
de substitution qui se trouvent en aval du seuil 68 pour I'espéce puisque ce sont grace a elles qu’une
partie du stock des Aloses de Méditerranée peut se reproduire et faire ainsi perdurer I'espece. Il est
donc crucial de vérifier que la zone de travaux envisagée n’empiéete pas et n’aura pas de vocation a
perturber ces frayeres.

En ce qui concerne les Anguilles, il est important de mettre en évidence qu’il peut y avoir encore des
anguillettes en montaison sur la Durance en Octobre (on en a encore trouvé fin Octobre 2019 a la
passe piege du barrage de Mallemort) et que c’est également une période propice a la dévalaison des
Anguilles argentées. De fait, nous ne pouvons négliger les effets de ces travaux sur I'espece qui
pourront entrainer des retards sur la migration et générer du stress notamment.

En ce qui concerne les Brochets, I'étude d’impact conclue la encore rapidement sur le fait que cela
n’aura pas d’impact sur I'espéece parce qu’apparemment la zone de travaux ne se préte pas a des zones
de fraie pour I'espéce, alors méme qu’aucune étude précise n’a été menée, voire méme que les épis
végétalisés pourront servir de nurserie pour les Brochets. Il nous semble pour notre part que ces
travaux vont engendrer une réduction d’habitats pour I'espece dans tous les cas. Quant a la
végétalisation des épis, elle apparait effectivement opportun en termes de « compensation » des
impacts causés sur le milieu. Il est donc important qu’elle soit réfléchie notamment pour le Brochet et
gu’un suivi de son efficacité soit mené pendant quelques années.

En ce qui concerne les Aprons, dont la présence a bien été avérée en basse Durance par ADNe, la
encore les travaux vont induire des pertes d’habitats pour I'espéce qui fréquente aussi bien les eaux
courantes que les eaux profondes et plus calmes.

Sans prendre le temps de faire ce travail pour chacune des espeéces piscicoles présentes en basse
Durance ou potentiellement présentes, ce que I'on peut dire dans cet avis c’est qu’il est donc trés



important, au regard des enjeux piscicoles qui ne sont pas négligeables a notre sens, de veiller a la
stricte application de la séquence ERC du SDAGE Rhone Méditerranée 2016-2021.

Nous nous interrogeons également sur les risques de pollution accidentels qui sont considérés comme
a impact négligeable du fait méme de leur caractére « accidentel ». Selon nous, bien qu’accidentels
ces risques existent bel et bien et ne doivent en aucun cas étre pris a la |égere et sous évalués car s’ils
s’avéraient devenir réalité ils occasionneraient des impacts environnementaux considérables sur la
basse Durance, dont sa faune et sa flore aquatiques. C'est notamment le cas de la canalisation de
produits pétroliers qui traverse la basse Durance et se trouve a proximité immédiate de la zone de
travaux. De méme, les fines sont dommageables vis-a-vis notamment de la faune aquatique mais
également de la qualité de I'eau de la Durance.

Il est donc important, mais cela semble étre quand méme bien le cas dans le projet exposé, de tout
mettre en ceuvre pour éviter autant que possible ces problémes.

Enfin, il nous semble important de rectifier les informations véhiculées sur la péche, notamment de
loisir, puisque la péche sur le lot C11 de la Durance n’est plus ouvert a la péche de la Carpe de nuit le
week-end depuis cette année a la demande et sous la pression des pécheurs professionnels faite en
DDT. Pour autant, ce secteur reste effectivement ouvert a la péche de loisir toute I’'année en journée
mais compte tenu de la période des travaux et du manque d’accés en Durance il nous semble
important de prendre en considération que ces travaux seront contraignants pour la pratique de la
péche de loisir sur ce secteur.

En conséquence, nous ne pouvons émettre qu’un avis défavorable au projet tel qu’envisagé et
présenté dans cette étude technique et étude d’impact. Encore une fois, si nous comprenons
I'importance et I'intérét a agir sur ce confortement de digue vis-a-vis notamment du risque inondation
en lien avec I'aménagement hydroélectrique de la Durance, nous souhaiterions que ce projet soit a
minima mieux intégré a la démarche de restauration écologique prévu sur ce secteur, voire envisagé
dans le cadre d’une étude d’espace de bon fonctionnement de la Durance afin d’étre s(ir que la solution
retenue sera la plus efficiente autant sur le volet prévention des inondations que sur le volet gestion
des milieux aquatiques a moyen et long terme. D’autre part, nous souhaiterions que la séquence ERC
du SDAGE Rhone Méditerranée 2016-2021 soit mieux employée et que les enjeux piscicoles soient
également mieux identifiés sur 'ensemble de la durée du projet (c’est-a-dire dés la phase étude, mais
également avant, pendant et apres les travaux).

Fait a Gardanne le 24 Novembre 2020.
Le Président de ’ARFPPMA PACA,

Luc ROSSI



